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von 


Joh. F. Silber. 


Adreſſe 
an Sir Robert Peel. 


Hochgeehrter Herr! 


Große Maßregeln für das Wohl des einen Volkes führen 


zu heilſamen Reformen für andere Völker, und ein Sieg der 
politiſchen Intelligenz in einer Nation, iſt ein Fortſchritt für die 
Menſchheit. Der große Staatsmann gehört nicht ſeinem Lande, 
nicht ſeiner Zeit allein, ſondern dem ſocialen Weltleben an. 


Drei große Maßregeln verdankt England Ihrer Verwaltung: 
„die Einkommenſteuer, das Bankgeſetz, die Zollreform.“ Die 
Einführung der Einkommenſteuer proklamirte den Vorzug direkter 
Auflagen, welche den Staatsbedarf erſt vom Erworbenen einfor— 
dern, vor indirekten Steuern, welche ſchädlich auf das Erwerben 
einwirken. — Die Autorität Ihres Beiſpiels wird die allgemeine 
Anerkennung dieſes Princips für kommende Geſchlechter fördern. 


Das Bankgeſetz beſeitigte den Mißbrauch der wechſelnden 
Vermehrung und Verminderung des Papiergeldes, beendete die 
trüglichen Schwankungen des Geldwerthes und damit auch die 
kommerziellen Kriſen, deren Wehen die ganze Verkehrswelt nach— 
fühlen mußte. Die ſtaatswirthſchaftlichen Grundſätze, die Sie 
durch dieſe Reform bethätigten, haben in unſerem Vaterlande 
ſchon das Streben geweckt, ein Bankweſen den Zeitbedürfuiſſen 
angemeſſen, zu ſchaffen. 
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Die Zollreform macht die Handelsfreiheit für Großbrittanien 
zum Geſetz und für Europa zur Nothwendigkeit. 


Handelsfreiheit macht die gegenſeitig ſich verſorgenden Nas 
tionen einander ebenſo nützlich, als es ſich die Bürger eines und 
deſſelben Landes ſind, ſie verſchmilzt die Intereſſen, ſichert den 
Frieden und ſchafft aus dem ſtaatlich geſchiedenen Menſchen eine 
einige Menſchheit. 


Preußens Staatsmänner haben ſich ſtets zum Prineip der 
Handelsfreiheit bekannt, dafür gewirkt und ſie widerſetzen ſich 
auch jetzt allen kurzſichtigen Beſtrebungen die preußiſche Handels 
politik aus dieſer Bahn zu drängen. Der Erfolg ihres Kampfes 
für Handelsfreiheit iſt auch für unſer Vaterland entſcheidend. 


Die erleichterte Einfuhr des Getreides nach England be— 
grüßen wir als einen Seegen für uns. Entfernt von der eigen- 
ſüchtigen Beſorgniß als könne die freie Konkurrenz ferner Welt— 
theile den Werth unſeres Getreides im engliſchen Markte mindern, 
glauben wir vielmehr, daß die brittiſche Bevölkerung bei regel— 
mäßiger und reichlicher Verſorgung mit Brod an Zahl und 
Wohlſtand raſch genug zunehmen werde, um ſtetige lohnende 
Preiſe ſelbſt den reichlichſten Erzeugniſſen des vereinten engliſchen 
und ausländiſchen Ackerbaues zu ſichern. 


Sie haben ſich den unzweideutigen Forderungen der vor— 
ſchreitenden Volkseinſicht nicht verſchloſſen Sie haben die ganze 
Macht Ihres Geiſtes und Ihrer Stellung für die Befriedigung 
jener Forderungen mit hoher Selbſtverleugnung verwendet; — 
aber Sie haben auch den Vorzug in einem Staate zu wirken, 
wo freie Preſſe und freie Rede den Kampf der politiſchen In— 
telligenzen raſtlos fortführen, bis das Vernünftige ſiegt. Gee 
kräftigt durch das Bewußtſein der einen Pflicht gegen das Allge- 
meine Wohl, haben Sie ſich über jede Nebenrückſicht erhoben. 
Ihr Name wird mit Verehrung genannt werden von den Män⸗ 
nern aller ehrenhaften Parteien, die ſich nur in der Wahl des 
Weges zum Volksglücke trennten. Die Partei im alten Sinne, 
als Verbindung des Sonderintereſſes gegen das Intereſſe der 
Geſammtheit, haben Sie durch Vernichtung der Monopole ge⸗ 
brochen. Die Trümmer dieſer Faction mögen für die Bedeut— 
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ungslofigfeit, in die fie fortan verfallen find, Ihnen grollen; 
doch ihr Haß hat Feine Stimme mehr um den Glanz eines großen 
Mannes zu verdunkeln. 


Elbing, den 14. Juli 1846. 


Aug. Albrecht; Geo. Wilh. Haertel Kaufmann und Fabri— 
fant; Fr. W. Haertel Stadtrath; J. L. Cohn Kaufm.; Dr. Licht- 
heim prakt. Arzt; Jacob Riesen Kaufm.; Stub Kaufm; Schwedt 
Bankier; Schemioneck Kaufm.; A. Schmidt Kaufm.; Baum- 
gart Kaufm. u. Fabrikant; Flottwell Syndikus; Geo. Schmidt 
Kaufm.; A. Bertram Gutsbeſitzer; Dr. Höltzel prakt. Arzt; 
Berenger Rendant; J. @ Förster Fabrikant; Fr. L. Levin 
Buchhändler; Aug. v. Roy Fabrikant; J. D. Lickfett; F. Da- 
mila; W. Matthias; A. Schulz Kaufm.; Kühne Konducteur; 
Hesse; Julius Born; J. Lickfett; @. Wichert; Herzberg 
Dr. phil., A. Tiessen Kaufm. u. Fabrikant, J. C. Simpson 
Kaufm.; A. Schmack; Maurizio; Dehring; G. Adrian; Albert 
Jigner; C. Rudel Kaufm.; Joh. F. Silber Kaufm.; Friedr. 
Silber Kaufm.; S. Hirsch Bankier; Aschenheim Stadtrath u. 
Kaufm.; Poplawsky Kaufm.; C. F. Fritsch; Rusch; Miil.er ; 
W. Mackrocki; Bressgott; A. Silber; John Prince Smith*) 


*) Verfaſſer dieſer Adreſſe. 


Antwortſchreiben 
des Sir Robert Peel. 


London August 5. 1846. 
Gentlemen 


J am highly gratified by the address which yon have trans- 
ferred to me, expressing your approbation of the three principal 
measures connected with the financial and Commercial Policy 
of this Country, which it has been my Duty as the chief minister 
of the Crown to propose to Parliament. 

The Property Tax was intented not merely to supply a 
deficit in the Revenue, as compared with the public Expendi- 
ture, but to lay the foundation for a juster principle of Taxation 
— to afford the means for repealing Duties on the Raw material 
of imported Manufactures, for exempting great branches of do- 
mestic Industry (the manufacture for Glass for example) from 
vexatious Regulations of Excise, and from remitting or reducing 
Taxalion on several articles imported from abroad, which are 
essential to the Comfort and Enjoyment of the industrious classes 
of the Community. 

The act for restricting the Privilege of issuing Paper — 
Money, has not affected in the slightest degree the legitimate 
use of public or private Credit, or deprived the Country of the 
advantages of a Paper Circulation, but by imposing just Con- 
ditions on the issue of that Circulation it has prevented its 
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abuse at periods of Excitement when there is a tendency of 
reckless speculation, and has given stability to a Paper currency 
by ensuring its Convertibility into Coin at the Will of the Holder. 


J am gratified to learn that the object and effect of those 
measures are duly appretiated by enlightened men, the Inha- 
bitants of other Countries — but that portion of your address 
which gives me especial satisfaction, is that, in which yon place 
upon Record your approval of those Principles of Commercial 
Legislation, which has been acted upon to so great an Extent 
by the British Parliament in the Course of the present Session. 


The meas ures which have passed for reducing the Duties 
on articles — the produce of foreign Countries were proposed 
without a previous demand for equivalent Concessions — they 
were proposed because they were conducive to the general 
welfare of this Country, conducive to it in a less degree, 
than if the Policy of other nations were immediately to Cor- 
respond with our own — and if they and we could at once 
enjoy the advantage of an unrestricted interchange of ou 
respective productions — but conducive to it in a degree amply 
sufficient to justify our Policy in this respect, unless indeed it 
be the true Policy of a Country: to give a high Price for 
an inferior article. 


The authors of those Measures felt assured that without 
tedious negotiations and protracted and vexatious squabbles 
about the exact amount of Equivalents to be demanded in 
Return, the Principles on which they were founded would gradualy 
be applied to the Commercial Regulation of other Countries. 


There may be Delays and Difficullies — Embarrassed fin- 
ances, which are the very Reason why the restrictive System 
should be relaxed, will be pleaded as an argument for its Con- 
tinuance — those who profit by high Protective Duties, have 
in some Countries the ear of the Ruling authorities — in others 
they Constitute a majority or a very powerful Party in the legislative 
assemblies. They have great facilities for Combination and 
Concurrent action. 

But they cannot prevail against the force of argument and 
the manifest interests of the Body of the Community. 


The double Loss of the Revenue by the encouragement of 
illicit Traffic, and by the expensive precautions against smug- 
gling — will impress upon those who are responsable for the 
financial condition of each state, the Policy of encouraging 
Trade, and of increasing Revenue by the substitution for prohi- 
bztory or exorbitant Duties, of Duties that are intended solely 
to raise Revenue and not to give protection at the expence of 
Revenue. 

The social Condition of those Countries which have acted 
most vigorously on the System of Exclusion will be contracted 
with the state of others which have adopted a more liberal 
Policy — and the Conviction will ultimately prevail that by 
encouraging Freedom of intercourse between nations of the 
World — we are promoting the separate welfare of each, and 
are fulfilling the beneficiant Designes of an all-wise Creator, 
who has given to different Countries, different soils, different 
Climats, different Capacities for productions not for the purpose 
of making them independent of each other, but for the purposes 
just the Reverse — that they may feel and acknowledge their 
mutual Dependance, that through the interchange of their res- 
pective Commodities they may enjoy in Common the Bounty of 
Providence and may make Commerce the happy instrument of 
promoting Civilization — of abating national Jealousies and preju- 
dices and of encouraging the maintenance of general Peace by 
every consideration of National Interest as well as by every 
obligation of Christian Duty. 

J have the honor to be 

Gentlemen 
your faithful Servant 
(signd.) Robert Peel. 
To the Inhabitants of Elbing 
who where parties to the address 
to Sir Robert Peel. 


London, ben 5. Auguft. 


Meine Herren! Höchlichſt erfreut bin ich, durch die mir 
überſandte Adreſſe, worin Sie Ihren Beifall über die drei vorz 
züglichſten Finanz- und Handels-Maasregeln äußern, welche ich 
als erſter Miniſter der Krone, dem Parlamente vorzuſchlagen mich 
verpflichtet fand. 

Die Einkommenſteuer hatte nicht bloß den Zweck, eine im 
Vergleich mit dem öffentlichen Aufwand unzureichende Staats— 
Einnahme zu ergänzen, ſondern ſie ſollte vielmehr den Grund 
zu einem gerechteren Beſteuerungsſyſteme überhaupt legen; in— 
dem ſie es nämlich möglich machte, die Zollabgaben von den 
Rohſtoffen für wichtige Fabrikationen aufzuheben, große Zweige 
einheimiſcher Gewerbthätigkeit von der Plackerei der Aeeiſe— 
Vorſchriften zu erlöſen, und die Beſteuerung vieler Einfuhr— 
Artikel, welche dem Wohlbehagen und dem Lebensgenuß der 
arbeitenden Klaſſe der Volksgemeinde weſentlich ſind, zu erlaſſen 
oder ermäßigen. 

Die Bill zur Einſchränkung der Befugniß, Papiergeld 
in Umlauf zu ſetzen, hat nicht im Mindeſten die zuläſſige 
Benutzung des öffentlichen oder des individuellen Credits be— 
rührt, noch hat ſie dem Lande die Vortheile eines Papierum— 
laufes entzogen. Indem ſie aber an die Verausgabung jenes 
Umſatzmittels billige Bedingungen knüpfte, verhinderte ſie deſſen 
Mißbrauch während Perioden commerzieller Aufregung und der 
Neigung zur rückſichtsloſen Speculation, und verlieh dem Papierz 
gelde unwandelbare Geltung dadurch, daß ſie dem Inhaber 
jederzeit den beliebigen Umtauſch gegen Metallmünze verbürgte. 

Erfreulich iſt es mir daher zu erfahren, daß ſowohl Zweck als 
Wirkung dieſer Maßregeln von aufgeklärten Männern unter den 
Bewohnern anderer Länder gebührend gewürdigt werden. Eine 
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ganz beſondere Genugthuung aber gewährt mir jener Theil Ihrer 
Adreſſe, wodurch Sie Ihre Uebereinſtimmung mit den vom britti- 
ſchen Parlamente jetzt bethätigten Grundſätzen der Handels-Ge— 
ſetzgebung erklären. 

Die zur Herabſetzung der Einfuhrzölle durchgebrachten 
Maßregeln wurden vorgeſchlagen, weil ſie dem Allgemeinwohl 
dieſes Landes zuträglich find; — zwar in geringerem Grade 
zuträglich, als fie fein würden, wenn die Staatsklugheit 
anderer Nationen ungeſäumt der unfrigeu entſprechen möchte, 
damit ſowohl ſie als wir mit einmal den Vortheil eines unein— 
geſchränkten Austauſches beiderſeitiger Erzeugniſſe genießen fön- 
nen; aber doch zuträglich in einem Maaße völlig hinreichend, 
um unſere desfallſigen Schritte zu rechtfertigen, — in ſo fern es 
nicht etwa für ein Land wahre Staatsklugheit ſei, einen künſtlich 
erhöhten Preis für ein natürlich ſchlechtes Product zu geben! 

Die Urheber jener Maßregeln hegten die Ueberzeugung, daß 
auch ohne langwierige Unterhandlungen und verdrußbringende Zane 
kereien über den genauen Betrag der gegenſeitig auszubedingenden 
Gewährungen, die Grundſätze ihres Verfahrens allmälig auf die 
Handels-Geſetzgebung anderer Länder Anwendung finden werden. 

Verzögerungen und Erſchwerungen können dabei ſtattfinden. 
Finanzielle Verlegenheit, welche den triftigſten Beweggrund für die 
Erleichterung eines beſchränkenden Zollſyſtems bietet, wird als 
Grund für defen Beibehaltung vorgeſchützt werden; — in eini- 
gen Ländern finden Diejenigen, welche aus hohen Theuerungs— 
zöllen einen Privatnutzen ziehen, bei den gebietenden Behörden 
ein geneigtes Ohr, — in anderen bilden ſie die zahlreichſte, oder 
eine ſehr mächtige Partei in den geſetzgebenden Verſammlungen; 
es bietet ſich hier eine große Leichtigkeit der Verbindung zum 
gemeinſchaftlichen Auftreten dar; aber nicht lange mehr kann ihr 
Sonderintereſſe wider die Macht der Beweisführung und die 
offenkundigen Intereſſen des großen Geſellſchaftskörpers vorherr— 
ſchen. Der doppelte Schaden für die Staatsfinanzen, einerſeits 
durch die Verlockung zum geſetzwidrigen Umgehen aller Einfuhr— 
ſteuer, andererſeits durch die koſtſpieligen Vorkehrungen gegen 
ſolchen Schleichhandel, wird Diejenigen, welche für die finanzielle 
Lage ihrer reſpectiven Staaten verantwortlich find, zu der Ein— 
ſicht bringen, daß es ſtaatsklug iſt, mäßige Zölle, welche den 


Handelsverkehr und mit ihm auch die Staats-Einnahme, 
wachſen laſſen, an die Stelle unmäßiger Zölle zu ſetzen, 
welche die Einfuhr einſchränken oder gar verbieten, und ſomit 
einzelne Gewerbe auf Koſten der Staats-Einnahme unterhalten. 

Die ſociale Lage derjenigen Länder, welche am ſtrengſten das 
Ausſchließungsſyſtem handhaben, wird dem Zuſtande anderer, 
welche ein freiſinnigeres Princip angenommen haben, entgegenge— 
halten werden; — und am Ende wird die Ueberzeugung vor— 
herrſchen, daß, durch Ermunterung des freien Verkehrs unter den 
Nationen der Erde, wir die beſondere Wohlfahrt einer jeden 
fördern, und auch die wohlthätigen Abſichten eines allweiſen 
Schöpfers erfüllen, welcher den verſchiedenen Ländern verſchieden— 
artigen Boden, verſchiedenartiges Klima, verſchiedenartige Er— 
zeugungsfähigkeit zutheilte, nicht etwa, um ſich von einander 
unabhängig zu machen, ſondern, ganz im Gegentheile, damit ſie 
ihre gegenſeitige Abhängigkeit fühlen und anerkennen, — durch 
den Austauſch ihrer refpectiven Befriedigungsmittel die Güte der 
Vorſehung in Gemeinſchaft genießen, — und in dem Handels— 
verkehr ein beglückendes Mittel finden, um die Civiliſation zu 
fördern, nationale Eiferſucht und nationales Vorurtheil zu mile 
dern, und den allgemeinen Frieden, ſowohl durch die Rückſicht 
auf nationales Intereſſe, als durch die Verbindlichkeit chriſtlicher 
Pflicht zu befeſtigen. Ich habe die Ehre u. f. w. Robert Peel. 


Wenn wir das vorgedruckte, denkwürdige Antwortſchreiben 
Sir Robert Peel's, welches dieſer größte Staatsmann ſeiner Zeit, 
an einige Bewohner dieſer Stadt unterm 5. Auguſt 1846 auf die von 
dieſen an ihn gerichtete, hier vorangeſchickte, Adreſſe erlaſſen hat, auf 
ſich beruhen ließen, ſo würden wir dadurch zu erkennen geben, daß 
wir den Inhalt deſſelben nicht gewürdigt hätten, auch nicht befähigt 
wären eine Nutzanwendung daraus zu machen; wir würden ferner 
auch die Ehre paralyſiren, welche uns, eben durch dies Antworts 
ſchreiben auf eine, bis zur Kunde von Bewohnern der andern 
Hemisphäre bekannt gewordene Weiſe, zu Theil geworden iſt. 
Auf uns iſt hieraus vielmehr die Verpflichtung hervorgegangen, die 
von Sir Robert Peel mitgetheilten Beweggründe ſeiner weiſen 
Staatsſteuer-Reformen ſo lange in wiederkehrenden Zeitabſchnitten 
der Welt vorzuhalten, bis auch in andern Ländern und nam— 
entlich in unſerm Vaterlande dieſelben Maßregeln wie in Eng— 
land eingeführt und dadurch gleiche Segnungen und Wohlthaten 
wie dort, auch hier verbreitet ſein werden. 
Welcher Werth dieſem Antwortſchreiben in England ſelbſt 
beigelegt worden iſt, wird daraus hervorgehen: 
daß Sir Robert Peel ſich genöthigt geſehen hat, zu jener 
Zeit eine Abſchrift von ſeinem denkwürdigen Schreiben, 
von hier aus ſich geben zu laſſen, da er eine ſolche 
nicht zurückbehalten hatte und ſeine in dieſem Schreiben 
ausgeſprochenen Grundſätze in Betreff der neu einge— 
führten Einkommen-Steuer, welche durch die Wiederüber— 
ſetzung jenes Schreibens aus dem Deutſchen ins Eng— 
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liſche, in den engliſchen Zeitungen nicht wortgetreu 
wiedergegeben worden waren, öffentlich und im verſam— 
melten Parliament zu rechtfertigen. 


Gegenwärtig ſtehen uns ſchon 12jährige Erfahrungen zur 
Seite und zwar in einer Periode, in welcher ſich ſeine mit 
großer Weisheit gewählten und gegen eine derzeit prädominir— 
ende Oppoſition, zum Glück und Wohl Englands ein— 
geführten Grundſätze in Betreff der gänzlich veränderten Steuer— 
Erhebung dort auf's Glänzendſte bewährt haben. 


Wir in dem preußiſchen Staate befinden uns wegen Auf— 
bringung der erforderlichen Staats-Einnahmen um die mit jedem 
Jahre wachſenden Bedürfniſſe des Staats-Haushaltes, und die 
immer weiter um ſich greifenden Anforderungen zur Unterſtützung 
des Proletariats zu decken, gegenwärtig in derſelben verhängniß— 
vollen Lage, wie England bis zum Jahre 1846. 


Hier ſind, wie dies in England bis zur angegebenen Zeit— 
periode derſelbe Fall geweſen, die Bedürfniſſe des Staatshaus⸗ 


haltes in ſtetem alljährig zunehmendem Wachſen; auch hier 
werden die Beiträge alle Jahre vermehrt um den ſtets ſich meh⸗ 
renden Anforderungen Seitens der Proletarier die Wage halten 
zu können; auch hier ſind dieſelben Zweifel wie derzeit in Eng— 
land darüber vorhanden: ob, um dieſen vielſeitigen Anforderun— 
gen an die Steuerpflichtigen zu genügen, neue Steuern eingeführt, 
oder die bisherigen erhöht werden ſollen? 


Auch die während der letzten Sitzungsperiode der beiden 
Kammern in Berlin gepflogenen Debatten über die Rübenzucker— 
Steuer⸗Frage, haben den unerfreulichen Beweis gegeben, daß die 
Herren Redner nicht von der geregelten Ueberzeugung geleitet 
geweſen ſind, welche weder die Beſteuerung des Zuckers, noch 
die Erhöhung derſelben rechtfertigen könnte; ſie haben dieſe 


Steuer zu erhöhen beſchloſſen, nicht etwa weil dieſer Artikel in der 


Zukunft verpflichtet ſei, noch mehr als bisher, zur Beſtreitung der 
Staatshaushalts-Bedürfniſſe herzugeben, ſondern weil dieſer Ar- 
tikel einmal der Steuer unterworfen geweſen, in der Folge auch 
wohl mehr hergeben könne, ohne Störungen in der bisherigen 
Regierungsweiſe hervorzurufen und in der leider ſehr fraglichen 


Hoffnung: daß durch die Erhöhung des Steuerſatzes auch eine 
Vermehrung der Steuer herbeigeführt werden würde. 


Weil eben die Grundſätze darüber noch nicht ſyſtematiſch 
geregelt ſind: 


Wer, oder was denn eigentlich in einem Staatsverbande 
verpflichtet iſt, die Bedürfniſſe des Staats-Haushalts 
aufzubringen? 


hätte ſehr wahrſcheinlich ebenſo leicht und ebenſo ungerechtfertigt 
eine neue Steuer auf einen noch unbeſteuerten Gegenſtand 
durchgehen können, wenn außerdem eine ſolche in den Kammern 
vorgeſchlagen wäre und mit den perſönlichen Intereſſen der Mit- 
glieder nicht collidirt haben würde. Zur Beantwortung obiger 
Frage, giebt Sir Robert Peel in ſeinem erwähnten, denkwürdigen 
Antwortſchreiben aber eine wohl zu beachtende Anleitung. 


Er ſagt darin: 


Die Einkommenſteuer war beabſichtigt, nicht blos ei- 
nem Defizit in den Staats-Einnahmen, ſo weit dieſe die 
Ausgaben für die Bedürfniſſe des Staats-Haushalts nicht 
zu decken vermochten, abzuhelfen, ſondern auch eine 
Grundlage für ein gerechteres Prinzip in der Be⸗ 
ſteuerung ſelbſt herbei zu führen — um die Mittel zu 
gewähren: Zölle auf rohe Materialien von importirten Faz 
brikerzeugniſſen aufzuheben, — große Erwerbzweige der 
einländiſchen Induſtrie (wie z. B. die Fabrikation von 
Glas) von beſchwerlichen Feſtſtellungen der Steuer zu bez 
freien, — und um die Steuer auf verſchiedene vom Konti- 
nent importirten Artikel, welche zum Komfort und zum Lex 
bensgenuß der arbeitenden Klaſſen der Geſammtheit ge⸗ 
reichen, entweder ganz aufzuheben oder doch zu ermäßigen. 


Sir Robert Peel hat bei allen ſeinen Reformen der engliſchen 
Regierungs-Principien — er hat deren mehrere zum großen See— 
gen der Nation, der er angehörte, durchgeführt: Die Einführung 
der Einkommenſteuer, die bis auf 1 fh. pro Quarter Weizen 
für vom Auslande importirten Weizen ermäßigten Getreidezölle, 
die ermäßigte Porto-Taxe u. m. a. — ſtets den Grundſatz eines 
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allmäligen Ueberganges vom Alten zum Neuen feſtgehalten; er 
hat aber die Einkommenſteuer für die allein richtige und 
für diejenige erkannt, welche nicht nur geeignet iſt alle übri— 
gen Steuern, ſie mögen Namen haben, welche ſie wollen, zu 
erſetzen, ſondern auch das Fehlende in dem Budget des Staats— 
haushalts, vollſtändig aufzubringen. 


Die darüber gemachten Erfahrungen beſtätigen dieſes Haupt— 
und Grundprincip einer richtigen Befteuernngsart, und wenn die 
Urtheile, vielleicht auch der einflußreichſten Männer im preußiſchen 
Staate hierüber noch getheilt ſind, ſo liegt die Urſache dieſer 
verſchiedenen Anſichten nicht etwa in der Zweifelhaftigkeit: wie 
ſich die Folgen einer ſo gänzlichen Umgeſtaltung der Beſteuerung 
herausſtellen würden, ſondern hauptſächlich darin, daß die Wiffen- 
ſchaft der Volkswirthſchaft (National-Oekonomie) noch nicht gez 
lehrt wird und in Ermangelung eines geregelten Unterrichts da— 
rüber, ſelbſt die einfachen Begriffe von einer directen und einer 
indirecten Steuer noch heute nicht ſyſtematiſch geordnet ſind. So 
werden z. B. alle Steuern zu den indireeten gezählt, welche der 
Fabrikant von rohen Materialien zuvor erlegen muß, um ſein 
mit vielen Koften und Intelligenz errichtetes Unternehmen in Be- 
trieb ſetzen zu können; allerdings mit der Hinweiſung, daß das 
konſumirende Publikum einen um ſo viel höheren Preis dem 
Fabrikanten zahlen werde, um ihn für die gleichſam nur vorge⸗ 
ſchoſſene Steuer zu entſchädigen; Es find aber in einem, nach ein- 
fachen, richtigen Regeln geordneten Staatsverbande für den einen 
Theil ſeiner Mitglieder keine rechtlichen Verpflichtungen herzuleiten, 
Steuern vorzuſchießen, welche von einem gewiſſen andern Theile 
derſelben, wieder herzunehmen fein werden. Der Gewerbetreibende 
wird auf dieſe Weiſe auch zu einem Steuer⸗Erheber umgemodelt, 
ohne ihm die Sicherheit zu gewähren daß er beim Verkauf 
feiner Fabrikate für die vornherein mit baarem Gelde vorge- 
ſchoſſene Steuer vollſtändig entſchädigt werde. Wie ſtellt fich 
das Verhältniß des Gewerbetreibenden heraus, wenn wie 
z. B. gegenwärtig bei der Maiſchſteuer und dem Marktpreiſe 
für Spiritus, der Fabrikant durch den Letztern nicht vollſtändig 
für ſeine Koſten und die Steuer entſchädigt wird? 


16 


Der heutige Marktpreis für Spiritus von 
14 Thlr. pr. 9600 % Tr 
gewährt dem Fabrikanten nach Abzug 
a, der Steuer von . . 6 Thlr. 
b, der Fabrifations- 
ten en 
u. c, der Transportkoſten 
bis zum Markt von 2 „ 


von zuſammen 10 Thlr. 


einen Reinertrag von 4 Thlr. für die zum 
obigen Quantum Spiritus verwendeten rohen Materialien, nämlich: 
von 20 Scheffel Kartoffeln a 10 Sgr. = 6 Thlr. 20 Sgr. 

von 2 Scheffel Malz & 40: , =" 2) ERROR 


welche zuſammen einen Werth von . . 9 Thlr. 10 Sgr. 
repräſentiren; der Fabrikant alfo und kein anderer, muß daher 
eine Steuer von 6 Thlr. für die Erlaubniß zahlen, daß er ſeine 
Producte, die einen Werth von 9 Thlr. 10 Sgr. haben, durch 
die Spiritus⸗Fabrikation für 4 Thlr. verwerthen darf! 


Unter ſolchen Umſtänden kann man die Maiſchſteuer, auch 
bei den lareften Begriffen nicht mehr für eine indirekte Steuer 
gelten laſſen, noch weniger die Verpflichtung für dies Gewerbe 
herleiten wollen, daß der Unternehmer eine Steuer von 6 Thlr. 
zur Beſtreitung von Staatshaushalts-Bedürfniſſen für die Er— 
laubniß herzugeben habe, die, ſeinem Landbeſitze abgewonnenen 
rohen Produkte durch eine, überdem noch höchſt läſtiger 
Beaufſichtigungen unterworfene Fabrikation, zu einem geringeren 
Preiſe verwerthen zu dürfen, als wenn er ſolche in rohem 
Zuſtande verkaufte! Dieſe Steuer iſt ſonach eine exorbitante, 
directe Bermögens-Steuer geworden, die man den Brennereibe- 
ſitzern auferlegt hat und die, was ihre Höhe anbetrifft, ſelbſt 
eine Dezimirung von dem mit dieſer Steuer behafteten Vermö— 
gens-Antheil noch überſteigt. Man macht in dieſem ſpeziellen 
Falle gar zu gerne den Einwand, daß, wenn die Spiritus-Fa⸗ 
brikation nicht mit Vortheil für den Unternehmer verbunden 
wäre, viele Brennereien und namentlich die kleineren, zum 
großen Wohle der arbeitenden Klaſſen eingehen würden und daß 
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alsdann auch um ſo viel weniger Brandtwein würde getrunken 
werden. Hiegegen ließe ſich mit vollem Recht behaupten, daß 
wenn Brennerei-Beſitzer gezwungen werden auf den Betrieb ihrer 
Brennereien zu verzichten, dies aus dem Grunde geſchehen wird, 
um nicht ferner eine fo erorbitante Vermögensſteuer wie oben 
nachgewieſen, an die Staats-Kaſſen abzuführen und daß, durch 
das Außerbetriebſetzen einzelner oder mehrerer Brennereien, 
Schranken weder für die Fabrikation des Spiritus, noch für den 
Genuß des Brandtweins geſetzt werden können. Die angeblich 
in einer ſolchen Maaßregel zu ſuchende Menſchenfreundlichkeit iſt 
alſo nicht vorhanden und die große Ungerechtigkeit, welche als 
alleinige Folge dieſer Beſteuerung übrig bleibt, iſt die, daß der 
Landbeſitzer in der Art und Weiſe beſchränkt wird, wie er ſeine 
Aecker am vortheilhafteſten in den möglichſt beſten Kulturzuſtand 
verſetzen könnte. Es iſt dem, vom Abſatz-Orte entfernt ange- 
ſeſſenen Landbeſitzer, deffen Ländereien fih meiſtentheils zum Karz 
toffel⸗Anbau ganz beſonders eignen, keine andere für die forte 
ſchreitende Kultur derſelben geeignetere Verwendung als der An— 
bau der Kartoffel und die demnächſtige Spieritusfabrikation an- 
zubieten; er iſt alſo bei dieſer Steuer genöthigt, entweder mit 
den ungemeſſenſten Opfern die Spiritus-Fabrikation fortzuſetzen 
um ſeinen Viehſtand zu erhalten und nicht in dem Düngungs— 
zuſtande ſeiner Aecker zurück zu kommen, oder er muß den Turnus 
ſeiner Wirthſchaft ganz verändern, und andere Produkte von 
ſeinen Aeckern zu gewinnen ſuchen. Durch dieſe in ihren Grund— 
prinzipien, wie auch in ihren Folgen ungerechtfertigte Maiſch— 
Steuer, wird alſo der Brennerei-Beſitzer nicht allein in ſeinem 
freien Willen beſchränkt, wie er ſeine Kapitalien, ſeinen Beſitz— 
ſtand am vortheilhafteſten verwerthet, — ein mit dem Fortſchreiten 
der Kultur und der Induſtrie ganz unvereinbarer Zuſtand, — 
ſondern er wird auch zu bedeutenden Kapitals-Verlüſten gezwungen 
werden, die aus einer Umwälzung feiner Wirthſchafts-Verhält— 
niſſe für ihn unzweifelhaft hervorgehen. — Dem nie ruhenden 
Streben der Induſtrie werden ferner dadurch aber auch noch 
Feſſeln angelegt, eine andere Verwendung von dem Spiritus zu 
ermitteln. Erſt dann wenn dieſer Artikel zum möglichft billigften, 
durch keine Steuer erhöheten Koſtenpreiſe hergeſtellt werden darf, 
kann derſelbe ein Gegenſtand werden, für welchen der menſchliche 
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Geiſt eine anderweitige, von feiner jetzigen, vielleicht ganz hete— 
rogenen, Verwendung ergründen wird. Dergleichen Erfindungen 
können aber nur erſt hervorkommen, wenn die Produktion des 
zu verwendenden Artikels nicht durch eine Steuer vertheuert oder 
durch läſtige Beaufſichtigung beiindert und erſchwert wied. Die 
große Ungerechtigkeit dieſer Steuer iſt, wie ſchon angedeutet, in 
dem Umſtande begründet, daß das Gewerbe ſelbſt und zwar gleich 
beim Beginne ſeines Betriebes beſteuert wird, und nicht der, dem 
Unternehmer davon gewordene Gewinn. 

Dieſelben und ähnliche Gebrechen laſſen ſich bei allen übrigen 
ſogenannten indirekten Steuern, die ſich ohne Ausnahme in ihren 
Folgen als vollkommen direkte Steuern herausſtellen, und dem 
Steuerzahlenden auf eine ganz abnorme Weiſe zu tragen aufer- 
legt worden ſind, zur Genüge nachweiſen. 

Iſt nun die Einkommenſteuer die allein richtige und gerechte 
und ſoll ſie diejenige Steuer werden, welche das Defizit in dem 
Staatshaushalt zu decken hat, ſo entſteht die fernere Frage: 
wie deren Veranlagung erfolgen muß, um ihr die letztere Eigen— 
ſchaft beizulegen? 

Zur Erledigung reſp. Beantwortung dieſer Frage iſt vor 
Allem die Feſtſtellung des Deficits im Staatshaushalte und die 
gleichzeitige Ermittelung des Einkommens aller Steuerpflichtigen 
erforderlich. Ein ſehr einfaches Rechen-Exempel ſtellt alsdann 
die jedem Pflichtigen aufzuerlegende Steuerſumme richtig und 
genau heraus. 

Es gehört nicht hierher, nachzuweiſen, wie das Defizit eines 
Staats haushalts zu normiren; wir haben es uns nur zur Auf- 
gabe gemacht, nachzuweiſen, daß die Einkommenſteuer, die einzige 
richtige, gerechte iſt und daher auch diejenige Steuer werden muß, 
welche alle andern Steuern, einmal vollkommen erſetzt, das 
anderemal die ungeheuren Koften umgeht, welche mit der Erheb— 
ung der gegenwärtigen vielfachen Steuern verbunden ſind, und 
dann anch das Gehäſſige, Läſtige, den Verkehr und das Gewerbe 
in ihrer Entwickelung Hemmende und Lähmende was eine jede 
der bisherigen Steuern ganz unvermeidlich hervorgerufen, durch— 
aus nicht mit ſich führt. Daß ſie ferner auch diejenige Steuer 
iſt, durch deren Einführung die hohen Staatsbeamten über die 
Verlegenheiten hinweg gebracht werden, wie die Mittel zu be— 


19 


ſchaffen, um die alljährig fidh ſteigernden Bedürfniſſe des Staats- 
hıushalts zu decken, daß endlich ihre Einführung, aber 
nicht mit den Schwierigkeiten verbunden iſt, welche man ihr bei 
einer oberflächlichen Beurtheilung gewöhnlich zuſchreibt, liegt 
klar zu Tage und es dürfte allein nur noch hieher gehören, an— 
zuführen, daß die Einkommenſteuer, wenn ſie ihren Charakter als 
ſolche nicht verlieren ſoll, durchaus nicht mehr einbringen darf, 
als gerade zur Deckung des Defizits in dem Staatshaushalte 
erforderlich iſt. 

Das Einkommen iſt ſteuerpflichtig; nicht aber das Ge⸗ 
werbe oder irgend ein Vermögenstheil, welcher eben erſt 
ein Einkommen gewähren ſoll. Erſteres muß erft eine gewiſſe 
Höhe erreichen, von welcher ab, daſſelbe zur Mitbeſtreitung der 
Staatshaushaltsbedürfniſſe herangezogen werden darf. Diejenigen 
Staatseingeſeſſenen, welche in ihren Verhältniſſen nur ſoviel 
oder noch weniger erwerben können, als gerade zum nothdürft⸗ 
igen Unterhalt erforderlich ift, dürfen nicht zu den Koſten heran 
gezogen werden, welche die Verwaltung des Staatsverbandes 
verurſachen; ſie ſtehen unter dem Schutze der Landesgeſetze, dürfen 
ſich auch folgerecht nicht an den Ehren-Rechten betheiligen. 

Bei der gegenwärtigen Beſteuerung liegt die große Ungeredt- 
igkeit darin: daß durch die Beſteuerung der nothwendigſten 
Nahrungsmittel die Ernährung der arbeitenden Klaſſen verkümmert 
und dadurch wie auch noch durch anderweitige Abgaben das 
Proletariat hervorgerufen und immer vermehrt wird. 
Die von dieſer Klaſſe durch von ihr eingezogene Steuern, erhobene 
Summe wird immer nur einen verhältnißmäßig, geringen Betrag 
des Defizits am Staatshaushalte decken; in welchem ganz ab- 
normen Verhältniß würden aber diefe von derk arbeitenden Klaſſe 
erhobenen Steuern, zu dem eigenen Erwerbe erſcheinen, wenn 
ſich Beides genau ermitteln ließe! — 

Erſt dann find die Urſachen des immer weiter um fih gez 
ſtaltenden Proletariats vollkommen gehoben, wenn die den arbeit: 
enden Klaſſen unentbehrlichſten Nahrungsmittel nicht mehr durch 
Steuern und Abgaben vertheuert werden. Mit dem Eintreten 
einer wohlfeileren Ernährung wird die fortſchreitende Verarmung 
der arbeitenden Klaſſeu aufhören und die Armen-Tare, welche 
nahezu eine bereits unerſchwingliche Höhe erreicht hat, wird nicht 
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allein ermäßigt, fondern auch bis auf ein Minimum beſchränkt 
werden können. Dies ſind gegenwärtig keine Hypotheſen mehr; 
England hat ſeit dem Jahre 1846, dafür die eklatanteſten Be— 
weiſe gegeben. 

Das ſteuerpflichtige Einkommen unterſcheidet ſich je nack 
ſeiner Eigenthümlichkeit. Daſſelbe iſt entweder 

Rente, 
Erwerb, oder 
Gehalt. 

Für jede dieſer verſchiedenen Arten des Einkommens muß 
ein verſchiedener Prozent-Satz als Steuer feſtgeſtellt, jedes Ein 
kommen aber, (gleichviel ob daſſelbe ein großes oder ein gerin— 
geres iſt) nur mit dem für die betreffende Klaſſe normirten Pro 
cent⸗Satze, zur Steuer herangezogen werden. 

Die vermeintliche Schwierigkeit, welche ſich der Einführung 
der Einkommenſteuer entgegen zu ſtellen ſcheint, iſt die Feſtſtellung 
des Einkommens ſelbſt. Aber auch dieſe Schwierigkeiten werden 
ſchwinden und ein zufriedenſtellender Erfolg wird erreicht werden, 
durch die Ergreifung richtiger, von dem bisherigen Beſteuerungs 
Modus abweichender Mittel. 

So lange die Einſchätzung des Einkommens, Behufs Er 
hebung einer Steuer, in die Hände von audern Perſonen gelegt 
wird, ebenſo lange wird es nicht als Verbrechen des Steuer 
zahlenden betrachtet werden, wenn ſein Einkommen geringer ver— 
anſchlagt worden iſt, als daſſelbe in der Wirklichkeit beträgt; im 
Gegentheil, es wird ihm dadurch die Gelegenheit geboten, durch 
perſönliche Verwendung auch durch andere unerlaubte Mittel ſein 
Einkommen geringer zur Steuer veranſchlagen zu laſſen, als es 
wirklich iſt. Eine richtige Veranſchlagung des Einkommens von 
jedem Steuerpflichtigen kann nur durch die Selbeinſchätzung 
erzielt werden. Der dabei aufkommenden Befürchtung, daß une 
richtige Angaben über das Einkommen eben ſo gut ſtattfinden 
werden, läßt ſich durch zweckmäßige Maßregeln bis zur vollkom 
menen Unmöglichkeit vorbeugen. 

Elbing, Mai 1858. 

Joh. F. Silber. 
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